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Arendet:

Under varen 2008 mottog SBF samtal fran tva patienter pa Opiatkliniken som
upplevde sig sjalva, samt dvriga patienter, ha blivit krankta och diskriminerade
genom de rutiner som tillampas pa kliniken i samband med vard.
Missférhallandena har pagatt sedan den 1 juni 2008 och &r sedan den 4 februari
2009 polisanmalda som tjénstefel, alternativt grovt tjénstefel (Dnr: 0201-
K33627-09).

Opiatkliniken har ca 70 st patienter, vilka till féljd av diagnosen opiatberoende,
har behandling med ldakemedlen Buprenorfine eller Metadon. Behandlingen har
pa Opiatkliniken gjorts villkorad pa féljande sétt:
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« Eftergivelse av tystnadsplikt gentemot polis, aklagare,
forsakringskassa, m.fl. (Se bifogat dokument). Patienterna har fatt skriva
pa ett dokument déar kliniken sags ha réatt att, utifran vad som gynnar
patientens rehabilitering, vélja att ta kontakt med nagon av de
ovanstaende myndigheterna.

* Underskrift av kontrakt enligt vilket ett antal garningar kan leda
till utskrivning. Exempel pa sddan gérning &r snatteri.

* Kroppsvisitation och kroppsbesiktning. Att "frivilligt” underkasta sig
visitering av klader och I6sa féremal samt invandig och utvandig
besiktning av kroppen har varit nédvandigt fér att undga repressalier, ex.
har patienter som vagrat kroppsbesiktning blivit av med sin
hemmedicinering.

Kroppsbesiktningen har gatt till sa att patienterna har fatt sina munnar
genomsodkta i syfte att leta efter lakemedelsrester av bl.a. Subutex eller
Suboxone. Manliga patienter har fatt kld av sig nakna och kvinnliga
patienter har fatt kld av sig till underkldder och “vika troskanten at sidan”,
i syfte att leta efter injektionshal.

Det felaktiga i Opiatklinikens/ Carl Gustav Olofsons agerande:
Kroppsvisitationen och kroppsbesiktningen.

Enligt RF 2 kap 6 § och Europakonventionen om manskliga rattigheter (EKMR)
artikel 5 ar varje medborgare gentemot det allmanna skyddade mot patvingade
kroppsliga ingrep, s@som kroppsvisitering och kroppsbesiktning. S&dana intrédng
far endast ske med stéd av lag, ndgot som saknas i detta fall d& varden &r
frivillig enligt Halso- och sjukvardslagen (1982:763), vilken har som mal att
bygga pa respekt for den enskilda ménniskans vardighet och integritet. Att det
varit frdga om patvingade ingrepp, och inte frivilliga, féljer av patientens
livsavgérande behov av vard (Se nedan under Eftergivelse av tystnadsplikt).
Opitatkliniken, med ledning av verksamhetschef Carl-Gustav Olofson, har genom
dessa ingrepp brutit mot hélso- och sjukvardslagen saval som mot de
grundlagsskyddade manskliga fri- och rattigheterna.
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Enligt Carl-Gustav Olofson har ingreppen varit néddvandiga for patientsdkerheten.
Enligt var mening har klinikens vidtaganden gatt langt utdver vad som kan anses
motiverat med hanvisning till patientsakerheten.

Eftergivelse av tystnadsplikt.

Enligt Sekretesslagen (1980:100) 7 kap 1c § har uppgifter inom halso- och
sjukvarden som rér den enskildes hélsotillstand eller andra personliga
forhallanden ett mycket starkt sekretesskydd. Att sekretesskyddet skulle ga att
villkora bort pa saddant satt som i detta fall kan inte anses vara mdjligt.

Patienterna har inte fatt information om vad det faktiskt innebéar att avséga sig
tystnadsplikten och inte heller fatt veta att de ndr som helst kunnat ta tillbaka
sitt samtycke. Av betydelse ar ocksa att patienter med den aktuella typen av
missbrukardiagnos befinner sig i en extremt utsatt situation nar de uppsdker
vard. Dédligheten bland Opiatmissbrukare ar valdigt hég och en for tidigt
avbruten behandling kan manga ganger innebéra en konkret livsfara. Saval
svenska som internationella studier har visat att dédligheten hos obehandlade
opiatberoende &r upp till 60 procent hégre &n motsvarande aldersgrupp bland
normalpopulationen, samt att denna dverdddlighet nast intill helt férsvinner med
behandling med Buprenorfin och Metadon. Alternativen till att inte fa behandling
4r med andra ord sa pass oténkbara att det i praktiken inte kan anses vara fraga
om ett frivilligt samtycke.

Att patienterna blivit tvungna att avsaga sig tystnadsplikten har lett till att
kliniken har haft regelbundna moéten med polisen i s.k. "bubblermdéten”, under
vilka information om patienterna har utbytts utan att dessa varken har
informerats eller tillfragats. Detta ar mycket allvarligt eftersom det har lett till att
patienterna upplevt en stark bevakning av polisen “pa stan” utan att ha varit
misstankt for nagot olagligt. Det &r just risken for sddant maktmissbruk som
motiverar att sekretesslagen férbjuder personal inom varden att ldmna ut
uppgifter till polisen savida det inte rér sig om misstanke fér brott som inte &r
foreskrivet lindrigare brott &n ett ar (sekretesslagen 14 kap 2 § 4 st). Att det
dven har rért sig om regelbundna méten, helt oberoende av ndgra konkreta
brottsmisstankar, ar darfér helt oacceptabelt.

Utskrivning till féljd av ex. snatteri.

Enligt Socialtjanstelagen 5 kap 9 § och Hélso- och sjukvardslagen 3 § skall en
missbrukare tillférsdkras den vard och behandling som behdvs for att komma
ifran sitt missbruk.
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Att avstidnga en patient fran behandling och darmed helt omintetgéra den
uppnadda rehabiliteringen pa grund av ex. snatteri, kan inte anses forenligt med
detta. Det strider dessutom mot socialstyrelsens foreskrifter vad galler
avslutande av behandling (Se SOSFS (2004:8) 6 kap. 1 och 2 §§). Till saken hér
aven att det bl.a. har rért sig om garningar vilka kliniken till féljd av
sekretesslagen 9 kap 17 § inte haft ratt till uppgifter om.

Har kommer vi in p@ Polismyndighetens agerande. Genom de s.k. bubblerméten
har polisen rutinméssigt lamnat uppgifter om patienterna till personalen pa
Opiatkliniken. Det har rért sig om uppgifter som att en viss patient "betett sig
underligt p@ Konsum”, har hamnat i brak eller liknande. Genom polisens
uppgifter har kliniken kunnat vidta repressalier gentemot patienten ifraga.

Dessa informationsmdten mellan klinik och polis anser vi vara olagliga. Enligt
sekretesslagen, 9 kap 17 § 1 st p 1 och 4, ar polisen férhindrad att utldamna
uppgift om enskilds personliga forhallanden s& lange uppgiften inte ldmnats till
domstol i anledning av atal. Polisen har med andra ord gjort sig skyldig till
sekretessbrott. Vi anser att fragan &r av stor principiell betydelse eftersom den
har typen av samarbete mellan missbruksvard och polis &r vanligt
forekommande i delar av Sverige.

I anslutning till detta 6nskar vi dven fa utrett Iampligheten i polistjansteman
Stefan Lundstréoms uttalande i Vasterbottensnytt
(http://svtplay.se/v/1431641/vasterbottensnytt/polisen det behovs mer kontr
oll?sb,k104714,16,f,104714) dar han uttalar sig om Opiatklinikens agerande.
Han féresprakar i inslaget &nnu mer kontroll och “hardare tag” nar det géller
klinikens behandling av patienterna. Vi menar att det inte kan anses l[ampligt att
han i egenskap av polis framtrader i media och “uppmanar” till tvangsingrepp
och sekretessbrott.

Diskriminering

Avbrytande av behandling pa@ grund av snatteri, avsdgande av tystnadsplikten,
kroppsbesiktning och oanmalda hembesok i syfte att leta efter otilldtna
mediciner, innebéar en diskriminering utav vardtagare med narkotikamissbruk.
Halso- och sjukvardslagens 2 § uppstéller som riktlinje att vard skall ges pa lika
villkor fér hela befolkningen och med respekt fér manniskors lika varde. Det finns
ingen rattfardigande grund att bedriva missbruksvard pa det satt som
Opiatkliniken gor.
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Vissa av dessa punkter, exempelvis uteslutning pa grund av snatteri, har
dessutom inte ndgon betydelse fér behandlingen. Om en patient helt avhaller sig
fran missbruk och skéter sig i féorhallande till vad behandlingen kraver, bor det
da fa pdverka dennes tillgang till behandling om ett snatteribrott begas?
Detsamma skulle aldrig accepteras om det istéllet gallde en annan typ av vard.
Exempelvis villkorar vi inte en diabetikers tillgadng av insulin med att denne inte
skall bega lagbrott. Liknelsen kan anses harddragen men det beror i s3 fall just
pa den férdémande och stigmatiserande syn som samhéllet har pa narkomaner.
En diabetiker kan inte ra for sin sjukdom medan narkomanen "valt” sitt fordarv
och kan darfor inte stalla samma krav pa behandling i alla 1agen. Att diabetiker
de facto kan ha fatt sin sjukdom till f6ljd av osunda levnadsvanor, och ddrigenom
"valt” sjukdomen p& samma satt som narkomanen “valt” sin sjukdom, ar inget
som tilldts inverka pa@ dennes vard. Aven narkomaner bér tillerkdnnas sina
manskliga rattigheter och skyddas mot diskriminering och dévergrepp i varden.

For Svenska Brukarforeningen
Undertecknat 16/3 2009:

Berne Stalenkrantz - Ordférande Svenska Brukarféreningen

For kidnnedom:

Abit Dundar och K3gstrém Lindberg Gudrun Socialstyrelsen
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